Kui ma enda sOpradele radkisin tdnasest lritusest ja sellest suurest rahasummast, mille kohta ma peaks
arvamust avaldama, (itles iga viimne kui neist, et aga kuulge, andke see raha mulle. Ja kuigi ma naersin,
olen laias laastus ndus — see raha voiks minna noortele. Olen eliitkooli dpilasena vaga privilegeeritud
positsioonis lildse midagi arutama ja usun, et olen paljudele probleemidele pime. Kuid arvamusi on
sama palju kui inimesi, niisiis avan Tana paari motet, kuidas riik saaks meie kui noorte unistusi
realiseerida. Alustan haridusega. Eesti (ihiskond eeldab enda jarelkasvult aktiivsust, ettevotlust ja soovi
tegutseda. Paraku on vaja selliseid omadusi soosida: Iabi ruumi, milles noored kasvavad. Eesti haridus
on maailmas unikaalsel kohal. PISA testide tulemused on pidevalt Euroopa tipus, lildharidus on tasuta
ja pigem kattesaadav. Haridussiisteem on hetkel vaga sihtotstarbeline — me dpime asju, et sooritada
toid headele tulemustele ja et neist meile tulevikus kasu oleks. Selline Iahenemine toimib aga
unikaalselt reaalainetega. Mida nliansirohkem on Gpitav materjal, seda keerulisem on tdendada selle
omandamist. Seega usun, et koolislisteemi peaks reformima vastuvotlikumaks loovale tdlgendamisele.
Seda kahel p&hjusel: - esiteks selleks, et lapsed ja noored 6piksid I6imima Gppeaineid. Oskus statistikat
koostada on sama oluline, kui voime seda mdista, fotosilinteesi valemist pole palju kasu, kuni ei teata,
millest meie maailm koosneb. Puhtalt teadmistest ei piisa: tulevikus on vaja neid siduda ja
positsioneerida maailmaga. Selleks peab eksisteerima raamistik, milles dpilasele on véimaldatud nn
kastist vilja astumine. - Teiseks paneb praegune siisteem viga suure koorma &pilaste dlgadele. Ule
poole eesti dpilastest vaidavad, et ei tunne end vaimselt tervetena. Kuigi riik ei saa naha igatihe koju,
on vdimalus igat last toetada just koolis, kus ta veedab iga paev aega. Oppekava suur maht ja
sooritussurve voimendavad hetkel eksisteerivat noorte vaimse tervise kriisi, kuid ei paku lahendusi.
Neid probleeme on tdheldanud nii mina kui minu eakaaslased. Pakun vilja ka paar lahendust selle
labiviimiseks. - Mida rohkem tdhelepanu vajab Gpilane, seda rohkem peab aega panustama Gpetaja.
See on ilmselge probleem, sest Gpetajate puuduse tottu jatkub igale Opilasele vahe individuaalset
Idhenemist. Seda probleemi saab lahendada laialdasema tehisaru kasutamisega koolislisteemis.
Tehisaru on paraku siin, et jadada, seega peaksime seda kasutama seal, kus temast enim kasu on. Tl-ga
saab automatiseerida dpetajate ajakulukamaid llesandeid, nagu kontrolltd6de loomine voi testide
kontrollimine, ja vabastada aega Opilastele. See loob viljaka pinnase vahetumaks suhtlemiseks, mis
toetaks noorte vaimset tervist. Kill aga vajab see riiklikku I1ahenemist, sest tehisaru peab oskama targalt
kasutada ning paremad mudelid on tasulised, seega on ligipaas hetkel piiratud. - Eestis eksisteerib suur
hariduslik I6he, mida TI siivendab. PISA lugemistest nditab seda selgelt: osades maakondades on
Opilaste tulemused oluliselt madalamad, kusjuures parima ja nérgima maakonna vahe vastab koguni
poolteisele kooliaastale. Olimpiaadidel votavad poodiumikohad pea alati samade eliitkoolide dpilased.
Vaiksemad koolid ei saa endale lubada vdi ei oska integreerida tehisaru oma Gppesse, samal ajal kui
suuremate omavalitsuse koolide Opilased saavad TId kasutades veel kaugemale eest ara liikuda.
Jarelikult, ILMA RIIKLIKU lahenemiseta tehisaru dppele, Eesti haridusliku I6he probleem (ha siiveneb.
- Jargmiseks usun, et hindamissiisteemi peaks muutma paindlikumaks. Opilased on sunnitud dppima
kindlale hindele, mis paneb neid dhtul enne tuupima voi spikerdama vodi Ule laskma, sest labi
kukkumine on reaalne hirm ja oht. Oluline on I8puks see, et dppimine kui protsess oleks véimalikult
meeldiv Opilasele. Kui viie voi seitsme palli skaala tekitab noortes hirmujudinaid, on aeg mdelda
muudele lahendustele, naiteks Soome eeskujul eakohane kirjeldav hindamine. Riigi panus on vajalik,
et soodustada teadustddd ja selle tulemite rakendamist. - Maailm muutub aina kiiremini ja tahame, et
meie noored sellega kaasas kaiksid. Kui tehniline haridus on praegu hea, siis maailma moétestamine ei
tohi sellest maha jaada. Valeinfo ajastul on aina olulisemaks muutumas kriitiline motlemine ja



lahenemine, kool peab seda toetama. Esiteks peaks haridussiisteem pakkuma kiillaldasemat lilevaadet
infovaljas liikumiseks. Argumenteerimine, info filtreerimine, uudistega kursis olemine — need kdik
toetavad seda, et noored motleksid oma peaga ka ajal, kus seda saaks nende eest teha tehisaru. Teiseks
peab haridus siduma endaga kultuuri. Voin vaita, et kultuurisektor Eestis on alarahastatud, ja seda
kindlasti m&juvatel pdhjustel, kuid just haridust toetab selle pariseluline kontekstualiseerimine. Teatris
kdimine ldidab arutelusid, kultuuriruumis orienteerumine on eelduseks maailma mdistmiseks. Riik
peaks tugevamalt investeerima kultuuriharidusse. Teise suure probleemina soovin valja tuua nn
,kolmandate ruumide” (third spaces) puudumise. Need on vabad ja ligipdasetavad paigad, mis pole
kool ega kodu, vaid kohad sotsialiseerumiseks. Need kohad on kommuuni ehitamise alus, toetades
noorte vaimset tervist ja koostoovoimet. Seda muret ilmestab hasti kohvihindade tdus: Von Krahli
lavastuses ,Tagasiside” hoiskab tegelane r6dmust, kuuldes, et kohv maksab ,vaid“ kuus eurot. Mida
kallim on kohvikus istumine, seda enam jaavad noored, kellel puudub stabiilne sissetulek, ukse taha.
Riik ja omavalitsused saaksid luua kohti, kuhu noored on oodatud ilma kohustuseta midagi osta, olgu
need siis raamatukogude hubased saalid voi kontorilaadsed Gpikeskkonnad. See ennetab noorte
kogunemist kaubanduskeskustesse ja Tammsaare parki — need seigad on simptomid juurprobleemist,
et noortele pole justkui kohta. Viimaseks usun, et noored vajavad tugevamat reaalset toetust dpingute
alustamiseks ja jatkamiseks. Elamiskulude kasvu ei saa ennetada, ja enim mdjutab see inimesi, kelle
jalgealune veel paigal ei pusi. Paljud noored peavad kukkuma vilja Ulikoolist, et kdia t60l, et maksta dra
G, ja paljudega juhtub see iseenesest, sest tdiskohaga t66 kdrvalt on keeruline akadeemilisi tulemusi
Glal hoida. Juba see on imeline, et kérgharidus on tasuta, kuid sellega kaasnevad siiski suured kulud.
Riik vOiks luua parema raamistiku Opilaste rahaliseks toetamiseks, pakkudes kehvema finantsilise
kindlustatusega noortele piisavaid stipendiumeid ja hélbustades Gppelaene. Stipendiumid ei peaks ka
s6ltuma vaid headest sooritustest, sest tihti on vaesema taustaga noortel vdhem vdimalusi enda
teostamiseks, ja 10puks tahame, et vGimalikult paljud |dheksid ja jaaksid Ulikooli. Enda senisele
haridusteekonnale tagasi vaadates saan olla tanulik, et mulle on avanenud nii palju vdimalusi enda
teostamiseks ja arendamiseks, ja seda enam on mul sidamel inimesed, kellele elu pole sama pakkunud.
Kutsun teid tles hoidma otsuseid tehes motteis noori, kelle kdtte meie Eesti ulatatakse. Endale on lihtne
moelda, kuid vdib-olla on just véljaspool mugavustsooni see, kus toimub areng. Aitdh, et mind kuulasite
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